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Economia

Unatramade constructoras
amaiio contratos en el embalse
deFlixy el aeropuertodeReus

Dos obras en Tarragona, afectadas por el G7, el grupo multado con 200 millones por alterar
licitaciones. Las empresas compartian trabajos y datos sensibles. Acuamed y Aena, victimas

RAUL COSANO
TARRAGONA

Al menos dos grandes proyectos
realizados en Tarragona forman
parte del listado de licitaciones
publicas que fueron alteradas por
las principales constructoras. El
multazo que acaba de imponer la
Comisién Nacional de los Merca-
dos y la Competencia (CNMC) ha
sido histérico, con sanciones por
un total de 203,6 millones por
adulterar obra ptblica, como la
descontaminacién del embalse de
Flix (Ribera d’Ebre) o ampliacio-
nes en el aeropuerto de Reus.

El grupo, denominado G7, se
repartia contratos, compartia tra-
bajos técnicos e intercambiaba
datos sensibles. Es solo la punta
del iceberg, ya que la resolucién
de la CNMC no es exhaustiva e
incluye solo una seleccién.

Una de las obras es una licita-
cién del afio 2011, consistente en
el acondicionamiento de dreas de
aparcamiento del aeropuerto reu-
sense, un proyecto por valor de
casi 12 millones en el que el
cliente fue Aena. Es uno de los
ejemplos de los trabajos compar-
tidos, uno de los caballos de ba-
talla para la CNMC en su argu-
mentacién: «Se ha acreditado
que las emoresas compartieron
una gran cantidad de proyectos».

Al elp petitivo»
Asf justifica el regulador la perse-
cucién de estas practicas: «Cuan-
do se consensuan elementos de la
oferta susceptibles de afectar a la
valoracién de las empresas en una
licitacién, se altera el proceso
competitivo. Esta conducta res-
tringe la competencia entre las
empresas y falsea la obligada in-
dependencia de las ofertas gene-
rando una apariencia de compe-
tencia para el poder adjudicador.
Compartir trabajos que constitu-
yan una parte valorable de la ofer-
ta supone una conducta ilicita».

Estas conductas también afec-
taron a otra obra, ain de mds en-
vergadura y relevancia en el terri-
torio: la descontaminacién del
pantano de Flix, como se aprecia
en las tablas de Excel que forman

Labores de descontaminacién quimica en el embalse de Flix (Ribera d’Ebre). FCC Construccion fue la
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adjudicataria del proyecto, uno de los ejemplos en los que el grupo compartié trabajos. Foto: JOANREVILLAS

parte de la documentacién. «<En
las inspecciones en las sedes de
las empresas inspeccionadas se
han recabado los documentos Ex-
cel que compartian sobre el con-
tenido de esas reuniones y los tra-
bajos que en cada momento se

Lalicitaciéon afectada
por los acuerdos en Flix
eradel92millonesyla
de Reusrozabalos 12

iban entregando para ser compar-
tidos en las correspondientes lici-
taciones», explica la resolucién. El
proyecto se denomina ‘Elimina-
cién de la contaminacién quimi-
ca del embalse de Flix’, la licita-
cién tenia un presupuesto de 192
millones y el cliente era Acuamed.

Esa intervencién, destinada a
limpiar las contaminadas aguas
del tramo final del Ebre —una obra

ya salpicada previamente por la
sombra de la corrupcién, que se
investiga en los juzgados-, figura en
la investigacién como un ejemplo
de que se compartian trabajos, se-
gun documentacién de FCC, una
de las firmas sancionadas y adju-
dicataria en su momento de las la-
bores de limpieza del embalse.

Cooordinacion de trabajos
La empresa OHL figuraba como
coordinadora en esos procesos, lo
que le otorgaba labores como «en-
viar la documentacién pertinente
a cada una de las ingenierias ad-
judicatarias de los distintos traba-
jos, el seguimiento, la comunica-
cién de peticiones o quejas —de los
demds miembros participantes, a
la ingenierfa—, la comprobacién de
las respectivas conformidades (re-
parto econémico) y su posterior
aprobacién y firma».

La CNMC explica en qué consis-
tia el procedimiento: «En las normas
generales para la presentacion de

ofertas se indica que la empresa
consultora se compromete a rea-
lizar el trabajo en exclusividad pa-
ra el Grupo» y que esta exclusivi-
dad «obliga a no realizar para otra
Empresa Constructora, UTE o Gru-
po de Empresas ningun trabajo re-
lacionado con el proyecto en que
estd trabajando para el Grupo».
Pero no quedaban ahi los tra-
tos pactados. «<Ademds de la in-
formacién necesaria para permi-
tirles compartir los trabajos que
formarian parte de sus ofertas,
las empresas compartian otras in-
formaciones comercialmente sen-
sibles durante sus continuos con-
tactos personales y por correo
electrénico», indica la CNMC.
El organismo afiade que «las
empresas disolvieron el G7 y ma-
nifestaron expresamente que es-
tos acuerdos podian ser contrarios
a las normas de defensa de la
competencia». Asf se refleja en co-
rreos intervenidos. De acuerdo
con FCC, el motivo por el que
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